UCHWALA NrLIll/478/10
Rady Miejskiej w Bystrzycy Ktodzkiej

z dnia 26 lutego 2010 r.

w sprawie wniosku o stwierdzenie niewaznosci uchwaly zebrania wiejskiego
w Gorzanowie w sprawie odwotania soltysa

W zwigzku ze ztozonym przez Pana Krystiana Sege protestem na sposob
przeprowadzenia gtosowania tajnego podczas Zebrania Wiejskiego w Gorzanowie w dniu
3 lutego 2010 r. po rozpatrzeniu sprawy przez Komisje Rewizyjng Rady Miejskiej, na
podstawie art. 18 ust. 2, pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzgdzie gminnym
(Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z p6zn. zm.") - Rada Miejska w Bystrzycy Klodzkiej
uchwala, co nastepuje:

§ 1. Rada Miejska uznaje, ze wniosek o stwierdzenie niewaznosci uchwaty Zebrania
Wiejskiego w Gorzanowie z dnia 3 lutego 2010 r. w sprawie odwotania sottysa jest
bezzasadny.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza sie Burmistrzowi Bystrzycy Ktodzkiej.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia i podlega ogtoszeniu na tablicy
ogtoszen w budynku Urzedu Miasta i Gminy w Bystrzycy Ktodzkiej.

Przewodniczacy Rady Miejskiej

/-1 Bronistaw Patynko

! Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz.
558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 80, poz. 717 i Nr 162, poz. 1568, z 2004 r.
Nr 102, poz. 1055, Nr 116, poz. 1203 i Nr 167, poz. 1759, z 2005 r. Nr 172, poz. 1441 i Nr 175, poz. 1457, z 2006 r.
Nr 17, poz. 128 i Nr 181, poz. 1337, z 2007 r. Nr 48, poz. 327, Nr 138, poz. 974 i Nr 173, poz. 1218, z 2008 r. Nr
180, poz. 1111 i Nr 223, poz. 1458 oraz z 2009 r. Nr 52, poz. 420 i Nr 157, poz. 1241.



Uzasadnienie

W dniu 04. 02. 2010 r. Pan Krystian Sega ztozyt wniosek - protest w zwigzku ze
sposobem przeprowadzenia gtosowania tajnego podczas Zebrania Wiejskiego
w Gorzanowie, ktére odbyto sie w dniu 3.02.2010 r. Skarzacy - jako podstawe ztozonego
protestu - wskazat naruszenie § 27 ust. 4 pkt 1 uchwaty Nr XXVI11/238/08 Rady Miejskiej
w Bystrzycy Klodzkiej z dnia 25 lipca 2008 r. w sprawie statutu Softectwa Gorzandéw
(zwanej dalej uchwatg).

Przepis ten stanowi, ze uprawnieni uczestnicy zebrania soteckiego gtosujg kartami do
gtosowania , opatrzonymi pieczecig rady.

Skarzacy wskazat, ze karty uzyte do gtosowania w dniu 3. 02. 2010 r. zawieraty pieczec
Urzedu Miasta i Gminy Bystrzycy Ktodzka, a zatem wnosi o stwierdzenie niewaznosci
uchwaty Zebrania Wiejskiego w Gorzanowie w sprawie odwotania sottysa.

Odnoszgc tres¢ przedmiotowego protestu wyborczego do tresci przepisow ww.
uchwaty, wskazac¢ nalezy, ze Skarzacy zarzuca naruszenie przepisu, ktory - obok innych
przepisow Rozdziatu 4 ww. uchwaty — normuje zasady i tryb wyboru sottysa i rady
sofeckiej. Natomiast w przedmiotowej sprawie miato miejsce odwotanie sottysa, a zatem
w pierwszej kolejnosci nalezy powotac przepis §22 uchwaty, ktory reguluje zagadnienia
proceduralne zwigzane z odwotaniem dotychczasowego sottysa przed uptywem kadencji.

Zgodnie z przepisem § 22 ust. 11 uchwaty, odwotanie softysa nastepuje w trybie

gtosowania tajnego i bezposredniego, a w tym celu zebranie wiejskiej powotuje komisje
skrutacyjng powierzajgc jej obowigzki przeprowadzenia gtosowania.
Statut Sotectwa Gorzandw w zadnym miejscu nie reguluje kwestii szczegdétowego wygladu
karty do gtosowania na potrzeby gtosowania w sprawie odwofania sottysa, a sam wyglad
karty do gtosowania okreslony trescig § 27 ust. 4 ww. uchwaty dotyczy gtosowania
w sprawie wyboru softtysa.

Powyzsze oznacza, ze kwestia wygladu karty do gtosowania w trakcie procedury
odwotania sottysa zostata pozostawiona kompetencji komisji skrutacyjnej, ktéra powinna
przygotowacé karty do gtosowania w taki sposob, aby zapewni¢ prawidtowosc¢ przebiegu
gtosowania, w tym mozliwos¢ ustalenia jego prawidtowego wyniku.

Szczegotowa analiza tresci dokumentéw zrédtowych zwigzanych z kwestionowanymi
przez Skarzacego wynikami gtosowania jasno wskazuje, ze tok czynnosci podejmowanych
przez komisje skrutacyjng w trakcie gtosowania w dniu 3.02.2010 r. byt w petni
prawidtowy, a w szczegdlnosci umozliwiat zachowanie warunku gtosowania tajnego
i bezposredniego, w tym pozwalat na prawidtowe ustalenie jego wyniku.

Wypada przy tym podkresli¢, ze kazda karta do gtosowania byla opatrzona podpisami
cztonkow komisji skrutacyjnej oraz pieczecig Urzedu Miasta i Gminy, a sama liczba
wydanych kart do gtosowania odpowiadata liczbie oddanych gtoséw.

Ponadto zaakcentowac nalezy, ze Skarzacy jako Sekretarz Komisji Skrutacyjnej, ktérej

sposob dziatania pozostaje objety skarga, nie wnosit ani w trakcie gtosowania ani po jego
zakonczeniu zadnych zarzutow dotyczacych stosowanych procedur prawnych.
O powyzszym sSwiadczy tresS¢ protokotu ww. Komisji, gdzie w dziale ,uwagi” nie zostata
ujeta jakakolwiek wzmianka, ktora mogtaby $wiadczy¢ o naruszeniu jakichkolwiek
przepisow dotyczacych procedury odwotania sottysa (np.: poprzez wykorzystanie do
gtosowania niewtasciwych kart).

Uwzgledniajac powyzsze, skarga pozostaje bezzasadna.




