UCHWALA NR LXIl/554/14
Rady Miejskiej w Bystrzycy Ktodzkiej
z dnia 31 marca 2014 r.

w sprawie skargi na Burmistrza Bystrzycy Ktodzkiej

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
0 samorzgdzie gminnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 594, z pdéin. zm.), § 24
ust. 4 statutu Gminy Bystrzyca Kfodzka (Dz. Urz. Woj. Dolnosigskiego z 2012 r.
Nr 82), oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z péZn. zm.) — Rada Miejska
w Bystrzycy Klodzkiej uchwala, co naste¢puje:

§ 1. Rada Miejska w Bystrzycy Ktodzkiej uznaje, ze skarga Pana Jerzego Dymka
na Burmistrza Bystrzycy Ktodzkiej jest bezzasadna.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczacemu Rady Miejskiej
w Bystrzycy Ktodzkiej.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia i podlega ogloszeniu na tablicy
ogtoszen w budynku Urzedu Miasta i Gminy w Bystrzycy Kiodzkiej.




UZASADNIENIE

Pan Jerzy Dymek w 2010 r. wystapit z wnioskiem o wykup lokalu uzytkowego
(garazu) potozonego w Bystrzycy Ktodzkiej przy ulicy Henryka Sienkiewicza 17.

Zgodnie z przedtozong informacjg poprzedniego zarzadcy nieruchomosci
(Zarzad Budynkéw Komunalnych) potwierdzono, iz wnioskodawca jest najemca
przedmiotowego lokalu na podstawie umowy najmu nr G/25/2007 z dnia 01.02.2007 r.

Po przygotowaniu dokumentacji niezbednej do zbycia Pan Jerzy Dymek
wystgpit pismem z dnia 02.02.2011 r. o umozliwienie wykupu przedmiotowego garazu
na raty oraz o ile jest to mozliwe o uwzglednienie wkfadu finansowego zwigzanego
z adaptacja bytej stajni na garaz. Nalezy tu zaznaczy¢, iz wnioskodawca w dniu 7
lutego 1970 r. otrzymat pomieszczenie z przeznaczeniem na garaz o powierzchni
28,90 m2 Pomieszczenie to zostato nastepnie zaadaptowane za zgoda zarzadcy
poprzez wykonanie prac remontowych takich jak posadzka betonowa, tynki na
$cianach i suficie oraz roboty malarskie. Jednocze$nie zgodnie z informacjq
przekazang przez zarzadce brak jest dokumentéw potwierdzajgcych uzgodnienia co
do zakresu wykonania prac remontowych i kwoty poniesionych naktaddw.
Uzytkowanie pomieszczenia miato miejsce do 5 listopada 1981 r. kiedy to Pan Jerzy
Dymek zrzekt sie potowy zajmowanej powierzchni na rzecz Pana Wiestawa Sroki,
ktoéry prowadzit dziatalnoS¢ gospodarczg. Nadto z przedtozonych notatek stuzbowych
spisanych w obecnosci najemcy w terminach poézniejszych t.j. 23.10.1988 r. oraz
24.07.1990 r. wynika, iz naprawy posadzki czy tez malowanie uzytkowanego
pomieszczenia lezy w kompetencji najemcy, ktory winien prace wykona¢ we wtasnym
zakresie.

W zwigzku z przeprowadzong analizg dokumentacji oraz mozliwosci w Swietle
obowigzujacych przepiséw prawa pismem z dnia 02.03.2011 r. poinformowano Pana
Jerzego Dymka, iz zgodnie z § 7 zatacznika nr 2 do uchwaty nr XIX/136/2000 Rady
Miejskiej w Bystrzycy Ktodzkiej z dnia 7 lutego 2000 r. (z pézn. zm.) w wypadku
poczynienia przez najemce wczesniej uzgodnionych nakfadow remontowych w lokalu
uzytkowym, Burmistrz moze obnizy¢ 0 40% obowigzujgcg stawke czynszu
miesiecznego do wysokosci poniesionych, uzgodnionych i rozliczonych nakiadow.
Jednoczesnie zgodnie z § 4.1 w/w uchwaty lokal uzytkowy sprzedaje sie na rzecz
najemcy za cene rowng wartoSci okreslonej przez rzeczoznawce majgtkowego
(w przypadku tego konkretnego lokalu warto$¢ zostata okre$lona na kwote 8.500,- zi).

Po otrzymaniu w/w pisma zawierajacego petng informacje w przedmiotowej
sprawie Pan Jerzy Dymek w dniu 11.03.2011 r. zlozyt wniosek o przystagpieniu do
wykupu. Nastepnie w dniu 15.03.2011 r. podpisat protokét w sprawie ustalenia
warunkéw umowy sprzedazy przedmiotowego lokalu, a w dniu 31.03.2011 r. aktem
notarialnym nabyt przedmiotowy lokal.

Po nabyciu Pan Jerzy Dymek wystepowat z pismami do Gminy o rozliczenie
poniesionych naktadéw. Zostat wéwczas nastepnymi pismami poinformowany, iz
w przedmiotowej sprawie nie zachodzg przestanki uzasadniajgce rozliczenie
naktadow, ktore nie zostaty wczesniej udokumentowane. Nalezy rowniez zaznaczyé, iz
wykonane prace adaptacyjne mialy miejsce w latach 70-tych, wiec wigkszos¢ tych
naktadéw ulegta amortyzacji, co skutkuje brakiem mozliwosci ich rozliczenia.



Biorac powyzsze pod uwage przy braku odpowiednich ustalert dotyczacych
rozliczen kosztéw remontow i przystapieniu do wykupu mimo przekazanych informacji
co do mozliwosci ewentualnego rozliczenia w odniesieniu do obowigzujgcych
przepiséw rozpatrzenie pozytywne wniosku Pana Jerzego Dymka nie jest mozliwe.

Tym samym przedtozona skarga na Burmistrza jest bezzasadna.
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